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Resumen

A pesar de la ausencia de hablantes nativos, el griego cuenta
con fuentes secundarias que permiten estudiar su estructura
prosddica. En este articulo combino el estudio del orden
de palabras y de la métrica de los trimetros ydmbicos con el
objetivo de ver cudl es la relacion entre el verbo y el segundo
argumento en términos de posicion en la oracion y de prosodia.
Se mostrara que hay una tendencia a que el segundo argumento
aparezca junto al verbo y a que formen parte de una unica
unidad prosodica. La tendencia es mayor con pronombres
personales que con sintagmas nominales, que pueden aparecer
separados si son complejos y extensos.

Palabras clave: prosodia - unidades prosddicas - sintaxis
funcional - tragedia - trimetro yambico - griego antiguo.

Abstract

Despite not having native speakers, Ancient Greek provides
some secondary sources for the study of its prosodic structure.
In the present paper, I combine the study of the word-order
with that of the metrics of the iambic trimeter in order to
determine the relation between verb and second argument,
both in their position within the sentence and in prosody. It
will be shown that there is a tendency that make the second
argument appear beside the verb and both elements part of the
same intonation unit. This tendency is greater when it involves
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personal pronouns than with Noun Phrases, which can be
isolated if they are complex and long.

Keywords: Prosody - Intonation Units - Functional Syntax -
tragedy - iambic trimeter - Ancient Greek

1. Introduccidon?

La prosodia y su estructura han sido objeto de estudio
lingtiistico en diferentes lenguas modernas. Sin embargo, las
lenguas clasicas presentan un obstaculo dificilmente salvable:
carecemos de hablantes nativos vivos y de testimonios orales
directos. No obstante, contamos con datos indirectos como las
interpunciones en los textos epigraficos (Devine - Stephens,
1990) o la métrica.

En el presente trabajo ofrezco el resultado del estudio de las
predicaciones de kolvw, &yw y aigéw en la tragedia y en una
seleccién de obras de Platon (Critén, Fedon, Cratilo, Banquete,
Fedro, Protigoras y Republica)®>. El foco estd puesto sobre la

! Este trabajo se ha llevado a cabo gracias a una beca FPI del Ministerio de
Economia y Competitividad de Espana (BES-2010-035519) enmarcada en el
proyecto de investigacion FFI2009-13402-C04-01. Agradezco a Julidan Méndez
Dosuna, Jesus de la Villa Polo y Joan Bybee sus correcciones, comentarios y
sugerencias a una version anterior de este articulo. Los posibles errores son
todos obra del autor.

2 La seleccion de los verbos responde a la disponibilidad de un analisis previo
de los mismos por parte de Enrique Nieto Izquierdo, Jesus Polo Arrondo y de
mi mismo en el marco del proyecto de investigacion citado en la n. 1. Son
tres verbos transitivos con semanticas diferentes que, sin embargo, presentan
esquemas de complementacion similares. La seleccién de obras y autores
se debe a la necesidad de utilizar una métrica estable, la de los trimetros
yambicos, y de tener un texto de control de caracteristicas similares (dialégico)
y, aproximadamente, de la misma época. Las diferencias temporales de las
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relacion entre el predicado (el verbo) y su segundo argumento
(=A2; Objeto Directo en las construcciones activas, Sujeto en las
construcciones pasivas). La relacion entre el predicado y el A2
tiende a ser estrecha por su afinidad cognitiva, algo presente
ya en el lenguaje pre-gramatical. En ausencia de gramatica,
el lenguaje tiene una serie de caracteristicas basicas. Givon
(2002: 133), a partir de trabajos previos, establece algunas de
esas caracteristicas. Recojo en (1) y (2) las dos que guiaran este
trabajo.

(1) “Units of information that belong together conceptually
are packed together under a unified melodic contour”.

(2) “Units of information that belong together conceptually
are kept closer temporally”.

Es decir, los elementos que cognitivamente van juntos,
también van juntos en la prosodia (melodic contour) y en el
orden de palabras (temporally), ya que la linealidad en el orden
de palabras es linealidad temporal. El objetivo de este trabajo
sera marcar las tendencias principales de colocacion del A2
con respecto al ntcleo de la predicacion asi como demostrar
que, cuando estan en contacto, pertenecen a un mismo grupo
fonologico.

2 Consideraciones previas y marco teorico
2.1 Orden de palabras y sintaxis

Desde el siglo XIX se han publicado sucesivos estudios sobre
el orden de palabras en griego antiguo, cada uno de ellos
con una perspectiva distinta y con la atencion puesta sobre

distintas obras no suponen un problema, ya que no es previsible un cambio en
estas tendencias y las diferencias no son significativas (cf. n. 9).
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fendmenos diferentes. Algunos de estos trabajos se centran
en la posicion de determinados elementos cliticos dentro
de la oracién (Wackernagel, 1892) o en la distribucion de los
elementos apositivos y los elementos mdviles (Dover, 1960).

El auge de los estudios en pragmatica ha dado lugar a trabajos
que analizan el orden de palabras en una perspectiva mas
amplia. Destacan los trabajos de Dik (1995, 2007), que propone
un esquema basico para el orden de palabras en griego (Dik,
2007: 38)

(3) Ambientacion — Tépico — Foco — Verbo — Resto

En este articulo, si bien se toma en cuenta la pragmatica, el
foco de atencion se centra en ver si hay alguna tendencia en
la colocacion del A2 con respecto al ntcleo de la predicacion
con independencia de la funcion pragmatica que desempefie.
Se entiende por A2 el segundo elemento necesario de la
predicacién, siendo el primero en los verbos seleccionados
el Actor que realiza la accion. La funcién semantica que
desempefia ese segundo elemento en los verbos seleccionados
(dyw, alpéw, koivw) suele ser la de Afectado’. Sintacticamente,
correspondera al objeto de las oraciones activas y al sujeto de
las pasivas. Se puede ilustrar esta alternancia con ejemplos
como los citados en (4)-(7).

(4) Un pirémano quemo el bosque.

(5) El bosque fue quemado por un pirémano.

(6)we TO pEV TLE TOVG amtopévoug katet (Como el fuego
quema a los que toca, X. Cyr. 5.1.16)

(7) paBeia d¢ kaietar AN (y se quema hasta el fondo el

3 Actor y Afectado son macro-papeles que agrupan varias funciones semanticas
interrelacionadas. Cf. Dowty (1991).
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bosque, I1. 20.491)

El A2 es en todas las oraciones el elemento que se quema, el
que se ve afectado por el fuego, independientemente de que
sea el objeto directo en la oracién activa o el sujeto en la pasiva*.

El orden de palabras libre del griego desempena funciones
pragmaticas e impide, por tanto, que se puedan establecer
normas rigidas de colocacion de los elementos. Debemos
conformarnos con establecer una serie de tendencias
mayoritarias en la lengua.

2.2 Estructura prosddica

Del mismo modo que hay una estructura sintdctica, se puede
observar que la articulacion oral estd organizada en una
estructura prosodica interna. Las unidades menores suelen
variar entre diferentes teorias, pero hay cierto consenso en el
reconocimiento de unidades prosddicas mayores: unidades
de entonacion o frases entonativas (Croft, 1995, 2007; Nespor -
Vogel, 1986: 187ss.; Selkirk, 1986).

El problema para el analisis de esa estructura en griego
antiguo es fundamentalmente metodoldgico. Para las lenguas
modernas es posible realizar estudios de fonética de laboratorio
y recurrir a grabaciones o simplemente escuchar a un hablante.
Sin embargo, como se ha mencionado antes, no contamos con
ningun hablante vivo de griego antiguo. Es necesario, por tanto,
buscar datos indirectos en otro tipo de fuentes.

Un criterio valido para comprobar la estructura prosddica
del griego antiguo es la métrica y las cesuras en los versos que

4 Para una mayor profundizacién en el marco teérico utilizado, véanse las obras
de Banos Banos et al. (2003) y Torrego Salcedo et al. (2007).
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cuentan con ellas’. No obstante, no es posible establecer una
relacion directa entre la funcion de la cesura y la estructura
prosddica del griego. Dicho de otro modo, es imposible
establecer qué tipo de unidades se pueden reconocer mediante
este andlisis. Lo que si permite ver es qué tendencias se pueden
establecer en la estructuracion del mensaje oral: qué elementos
se pueden separar y qué elementos son respetados por la cesura.

En este trabajo se intentara ver en qué medida los grupos
formados por la métrica coinciden con las unidades sintacticas,
especialmente con el grupo formado por verbo + A2. Se
intentara observar, por tanto, a través de los textos poéticos
si hay coincidencia entre unidades gramaticales y unidades
prosddicas como defiende Croft (1995: 844). Para ello, no
obstante, es necesario un acercamiento a la métrica que esté
vinculado no a presupuestos formales, sino al contenido de los
versos y a la semantica.

2.3 Métrica

Tradicionalmente, los estudios de métrica griega han
coincidido en ocuparse de la medida de los versos y de las
posiciones de las cesuras, pero no tanto de la manera de
determinar la posicion de una cesura dentro del verso. Asi, es
habitual encontrar que las cesuras mas comunes en el trimetro
yambico son, en este orden, la pentemimera, la heptemimera
y la triemimera. Sin embargo, no es tan habitual el consenso
acerca de las condiciones para que haya cesura en un lugar
especifico.

> La métrica se ha utilizado con esta finalidad, por ejemplo, en los trabajos de
Mojena (1992) o de Devine-Stephens (1978, 1990, 1994).
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Asi, es habitual ver la cesura situada alli donde es posible: si
hay un final de palabra tras la segunda silaba anceps, se considera
que hay cesura pentemimera (asi, por ejemplo, en las obras de
Devine-Stephens, 1978, 1990, 1994). La asignacion de la cesura
es, por tanto, mecanica. Por el contrario, me parece preferible la
definicion de cesura dada por West (1982: 192), que considera
que es “a place where a word-end occurs more than casually”. Es
decir, no es simplemente la coincidencia de un final de palabra
con un lugar en el que puede aparecer una cesura, sino que
la coincidencia del final de palabra y la posicion posible para
la cesura debe estar motivada. Esto se puede observar en los
ejemplos (8) y (9)°.

(8) Ziynoov. Avdnv | yao dokw Tevkgov kAVewv
(9) Ziynoov.| Avonv yoao doxkw Tevkpov kAvewv (Calla,
que me parece oir la voz de Teucro, S. Aj. 975)

En el verso coincide el final de palabra tras avdnv con la
posicion de la cesura pentemimera. No obstante, de aplicarse
la cesura de tal modo, se daria al menos el problema de que
Y&o, que se comporta como enclitico (Devine-Stephens, 1994:
354s.), estaria separado de la palabra anterior por la cesura.
Ademas, resulta mas intuitivo situarla en la triemimera, como
en (9), ya que coincide con una pausa sintactica reflejada por la
puntuacion. Este criterio sera el seguido en este trabajo.

2.4 Elementos analizados

Los A2 estudiados en el presente articulo serdn, iinicamente,
aquellos susceptibles de ocupar un hemistiquio junto al

® En estos y en otros ejemplos en los que la métrica es necesaria, la barra
vertical ’|' representa la cesura, la barra diagonal doble ‘//' el final de un verso.
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verbo, ya que permiten un estudio en relacion con la métrica:
sintagmas nominales, pronombres demostrativos, pronombres
personales. Quedan fuera del estudio los complementos de
naturaleza oracional (infinitivos y oraciones completivas,
sobre todo) y los pronombres introductores de oraciones:
interrogativos directos e indirectos y relativos. Las oraciones
subordinadas como la de (10), por un lado, tienden a ser mas
extensas y a tener su propia estructura interna. Por otro lado,
los elementos introductores de oraciones ocupan una posicion
especifica al inicio de la oracion que introducen, como se puede
observar en (11).
(10) oide yap kQwoval oot // €l xon o0& pipverv, N
noEeveoOat maArv (Pues estos juzgaran por ti si conviene
que te quedes o te vuelvas, S. OC 78-79)
(11) Ov dotL konuvav €k doakovteiwv éAwv (al que
acabo de tomar del acantilado del dragdn, E. Ph. 1315)
Por su parte, los elementos seleccionados permiten una
colocacion relativamente mas libre y pueden encajar junto al
verbo en medio verso. Ademas, conforman la mayoria de los A2
encontrados en el corpus, como se puede observar en la Tabla 17.

Tabla 1
Verbos ayw algéw KQlvw
Autores SN/Pron. | Total | SN/Pron. | Total | SN/Pron. | Total
Esquilo 24 24 25 25 12 15

7 La tabla 1 representa los ejemplos hallados en el corpus para cada verbo y
autor. La primera columna de cada verbo representa la cantidad de A2 realizados
mediante los elementos elegidos frente al total de ejemplos, presente en la
segunda columna de cada verbo
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Sofocles 70 73 40 49 9 14
Euripides 143 145 79 88 23 27
Platon 48 57 49 61 22 33
Total 285 299 193 221 66 89

El total de ejemplos analizados es, por tanto, de 544, de
los cuales 425 corresponden a la tragedia y 119 a Platon. La
presencia de Platon sirve para comparar los datos de los textos
tragicos con la prosa, que no obedece a condicionantes métricos
para la colocacion de los elementos dentro de la oracion.

3 Posicion y distancia con respecto al verbo

En primer lugar, es necesario analizar el orden de palabras del
A2 en relacién con el verbo. Son dos los parametros relevantes
a este respecto: su posicion (antepuesto o pospuesto) y su
distancia (adyacente o no adyacente). En la tabla 2 se pueden
observar, de forma esquematica, las diferentes opciones de
posicién para el A2.

Tabla 2

Ante3+ | Ante2 | Antel | Verbo | Postl | Post2 | Post3+

En los ejemplos (12-16) se pueden observar diferentes opciones
de colocacion del A2.
(12) mowrag dikag koivovteg aipatog xutov (al juzgar
el primer juicio por derramamiento de sangre, A. Eu. 682)
(13) v 1ndovnv mewt oV Adyols aignoouat. (antes
tomaré el placer que no esta en las palabras, E. IT 794)
(14) tt 0" &g dOHOULG AYELC ME TS, TOO &l KaAov [/
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TOVQYOV, OKOTOL del KoL mEoOXelQog el ktavety; (;Por qué
me llevas a casa? ;Como, si es un buen acto, es necesaria
la oscuridad y no estds preparado para matar?, S. EI. 1493-

1494)

(15) oUk aloxVvn €ig TolvTA AYWY, @ LOKQATES, TOVG
Adyovg; ((No te avergiienzas, Socrates, de llevar la
conversacion a tales terrenos?, PL. Grg. 494e)

(16) el Yoo T0d’ é0tat kat AOYOULG kQWovLoL oovg (Si asi
ocurre y juzgan tus argumentos, E. Heracl. 197)

Los ejemplos (12) y (13) comparten el hecho de ir antepuestos
al verbo, frente a (14) y (15), que estan pospuestos, y (16), que
es un hipérbaton: parte del A2 aparece delante del verbo, otra
parte detras. Por otro lado, en (12), (14) y (16) el A2 es adyacente
al verbo, mientras que en (13) y (15) estd distanciado de él.

En las tablas 3 (Posicion) y 4 (Distancia) se puede observar la
distribucion de estas dos variables en los distintos autores.

Tabla 3 (Posicion)

Antepuesto Pospuesto Hipérbaton
A. 33 (54,1%) 23 (37,7%) 5(8,2%) 61
S. 79 (66,4%) 29 (24,4%) 11 (9,2%) 119
E. 135 (55,1%) 86 (35,1%) 24 (9,8%) 245
Pl 81 (68,1%) 38 (31,9%) 0 119
328 (60,3%) 176 (32.3%) 40 (7,4%) 544
Tabla 4 (Distancia)
Adyacente No adyacente
A. 48 (78,7%) 13 (21,3%) 61
S. 73 (61,3%) 46 (38,7%) 119
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E. 149 (60,8%) 96 (39,2%) 245
Pl 74 (62,2%) 45 (37,8%) 119
344 (63,2%) 200 (36,8%) 544

Los datos en la tabla 3 muestran una tendencia comun a todos
los autores, aunque con diferencias de porcentaje, a que el A2
aparezca antepuesto al ntcleo de la predicacion. La tendencia
es mayor en Platén y menor en Euripides. Por otro lado, Platon
no emplea el hipérbaton, que es un recurso poético.

Por su parte, la tabla 4 muestra una tendencia ain mayor
a que los A2 aparezcan junto al verbo, con unos datos que,
excepto en el caso de Esquilo, son mucho mas homogéneos.
En ambos casos, salvo por la inexistencia de hipérbatos, Platon
muestra distribuciones similares a las del resto de autores, por
lo que no parece que el verso sea determinante en la posicion y
distancia del A2°.

Los motivos que llevan a que el A2 no aparezca junto al verbo
escapan al objetivo principal de este articulo. Cabe, no obstante,
decir que es habitual encontrar ejemplos en los que el A2 esta
pragmaticamente marcado (Foco o Tépico) (17) o aparece junto
a un participio del que también es A2, en una construccion &mo
Kowvov (18).

(17) avTax O €x OaAapwv ayouav émi Oiva OaAdooag

8 Mediante una prueba estadistica de x?, utilizada para comprobar la relevancia
de las diferencias entre grupos de datos, podemos observar que las diferencias
entre Platény la tragedia no son significativas. Si dejamos de lado los hipérbatos,
el resultado es x? = 0,612 para la posicion y x? = 0,072 para la distancia. En
ambos casos se consideraria significativa la diferencia si x> > 3,84 (un grado de
libertad, 5% de probabilidad de error; cf. Butler, 1985: 112ss.)

REC n°42 (2015) 119 - 140

129



130

Alberto Pardal Padin

(Yo misma era llevada de mis aposentos a la orilla del
mar, E. Andr. 109)

(18) Tovg pev dixAaovrec npyov (a unos, arrestandolos,
se los llevaban, PI. R. 615e)

Los datos arrojados con respecto a la posicién del A2 no
entran necesariamente en conflicto con el patréon propuesto
por Dik (2007: 38) y expuesto en (3), ya que es perfectamente
posible que un A2 introducido mediante un sintagma nominal,
un demostrativo o un pronombre personal ténico tenga una
funcion de Foco o Tépico’.

Por tanto, los A2 de dyw, aigéw y koivw muestran una clara
tendencia en su orden de palabras: tienden a aparecer delante
del verbo (si bien la tendencia no es demasiado acusada) vy,
sobre todo, tienden a aparecer junto al verbo.

4 El papel de la métrica

A partir de estas tendencias, es posible analizar si esa
adyacencia en el orden de palabras se corresponde con una
cierta unidad en el tratamiento prosddico del grupo. Para ello
es necesario acudir a los datos de la métrica.

El corpus analizado es en su mayor parte de tragedia. El verso
mayoritario de la tragedia, el trimetro yambico de los didlogos,
es especialmente 1til para este tipo de andlisis, ya que muestra
una cierta homogeneidad en sus cesuras, como se ha apuntado
ya en el apartado 2.3.

A partir delos datos obtenidos en el andlisis anterior, es posible

® No seria asf, sin embargo, para los pronombres &tonos, que son
pragmaticamente no marcados y no pueden desempenar tales funciones.
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comprobar si las cesuras de los trimetros yambicos'® muestran
una divisidn entre el A2 y el verbo. Véanse los ejemplos en (19),
(20) y (21) , que muestran diferentes opciones de distribucion
del verbo y el A2 dentro del verso.
(19) éc d¢ otoatelav | mavtag Agyeiovg aywv (llevando
a la batalla a todos los argivos, E. Supp. 229)
(20) kotvaoa o | &otwv Twv E¢uwv ta BéAtata (Tras
elegir a los mejores de mis ciudadanos, A. Eu. 487)
(21) éABwV O éx Dovywv O T Beag // kotvac (Llegando
de Frigia el que juzgod a las diosas, E. IA 72)

El ejemplo (19) muestra el A2 (mavtag Agyelovg) y el verbo
(&ywv) aun mismo lado de la cesura pentemimera, que se sittia
entre otoateiav y mavtac. En (20) el verbo (kotvaoa) y el A2
estarian separados por una cesura triemimera, que estaria entre
el verbo y aotwv'. Algunos de los ejemplos son similares a
(21), en el que, aunque los dos elementos sean adyacentes, hay
un final de verso entre uno y otro.

La situacion, si aplicamos este andlisis al total de trimetros
yambicos en los que el A2 es adyacente al verbo, es la que se
puede encontrar en la tabla 5. En ella se puede observar cémo
la tendencia mayoritaria es la de que el verbo y el A2 aparezcan
en el mismo hemistiquio.

19 De los 344 ejemplos en los que el A2 era adyacente al verbo, solo 186
ocurren en trimetros yambicos (74 en Platon, 84 en otros tipos de versos).

" También seria posible una cesura pentemimera tras aoTt@v, que dividiria el
sintagma nominal doT@v TV éuddv. En cualquier caso, el verbo y el nucleo de su
segundo argumento estarian separados.
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Tabla 5
No separa Separa
ayw 95 (94,1%) 6 (5,9%)
aigéw 61 (88,4%) 8 (11,6%)
KOLVW 12 (75%) 4 (25%)
Total 168 (90,3%) 18 (9,7%)

Casos como los de (20) y (21) son aislados y poco frecuentes,
un 9,7% de los ejemplos analizados, con frecuencias que varian
en funcién del verbo analizado (5,9% ayw, 11,6% aigéw, 25%
Kolvw).

4.1 Coincidencia de A2 y verbo a un mismo lado de la cesura

La mayor parte de los ejemplos analizados no separan el verbo
y el A2, lo que apuntaria a una cierta unidad prosodica. No
todos los ejemplos son como (19), donde el A2 y verbo ocupan
una parte del verso por completo.

(22) mowtag dikag kolvovteg | aipartog xvtov (juzgando
el primer juicio de sangre derramada, A. Eu. 682)

(23) (...)ovTte Yo oL TOLO' Atep 0Oévelc // éAelv TO
Tootag mediov | 000’ 00tog 0é0¢ev (Pues ni ti puedes sin
¢l tomar la llanura de Troya ni €l sin ti, S. Ph. 1434-1435)
(24) &AN" EEéAeyxe, | kolve O’ evOelav diknv (Pero
refutalo y dictamina una sentencia clara, A. Eu. 433)
(25)ws &vdE’ EAwv toxveov | éx Plag p” ayet (Como si
agarrara a un hombre fuerte, me arrastra por la fuerza, S.
Ph. 935)

(26) Tl O éc dOpOULG Avele ME TS, TOO el kaAov [/
TOVQYOV, OKOTOL del KoL mEOXelQog el ktavety; (;Por qué
me llevas a casa? ;Como, si es un buen acto, es necesaria
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la oscuridad y no estas preparado para matar?, S. EI. 1493-

1494)

(27) tlc av diknv koivetev | 1) yvoin Adyov (;Quién puede

juzgar una causa o evaluar un discurso..., E. Heracl. 179)

Asi, se pueden encontrar diferentes combinaciones. En

ejemplos como (22) = (12) y (23) el verbo y el A2 llenan por
completo un hemistiquio. Por otro lado, casos como los de (24)
o de (25) cuentan también con una conjuncion (un d¢ enclitico y
un w¢ proclitico, respectivamente). Por altimo, en los ejemplos
(26) = (14) y (27) el verbo y el A2 aparecen a un mismo lado
de la cesura junto a otros elementos (Tl " &g dopoLg y Tig
av respectivamente). En cualquier caso, todos los ejemplos
muestran unidades gramaticales bastante claras a cada lado de
la cesura.

Estos ejemplos muestran que el andlisis no permite aislar el
grupo formado por verbo y A2 del resto de componentes de
la oracion. Sin embargo, el hecho de que tinicamente 18 de 186
ejemplos muestren el grupo dividido por la cesura hace pensar
que se evita esa separacion. La métrica apoya el andlisis del
grupo A2 + verbo como pertenecientes a una misma unidad
prosoddica. Esta conclusion se vera reforzada después del
analisis de las excepciones.

4.2 Las excepciones: cuando la métrica separa el grupo
verbo+A2

Como se ha podido ver en la tabla 5, hay 18 ejemplos en
el corpus en los que el grupo formado por verbo y A2 esta
aparentemente separado por la cesura. Sin embargo, si se
analizan detenidamente los ejemplos, se puede observar que
muchos de ellos son dudosos.

(28) matpoc okomat d& peldov- oixopar @oPwt (las
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visiones de mi padre me atraparon: me muero de miedo,
A. Supp. 786)

El de (28) es un caso excepcional, ya que la métrica griega opera
con silabas, pero no esta claro donde corresponderia en este
caso la cesura en relacion con el pronombre p’ (pe) en el texto,
ya que carece de elemento vocalico. La cesura pentemimera
estaria entre matQog okomat Oé€ y eidov. No obstante, queda
por determinar si estaria antes o después del pronombre
personal. La interpretacion tradicional apoyaria que, dado que
los pronombres dtonos son encliticos, la cesura deberia ir detras
de la consonante y separaria el grupo formado por pe y iAov.
No obstante, la base de esa interpretacion tradicional despierta
dudas, puesto que es probable que en ocasiones los pronombres
atonos pudieran ser procliticos (Devine-Stephens, 1994: 365ss.;
Pardal Padin, en prensa). En este sentido, seria posible asimilar
este ejemplo al resto de los casos en los que la cesura no divide
el grupo verbo + A2. Ademas, este ejemplo podria ahadirse al
grupo de ejemplos analizados a continuacion, ya que permite
una (mas probable) cesura heptemimera.

(29) pakog o kolvat Tavta xw Aotrtdg xeovog (También
hay tiempo en el futuro suficiente para juzgar eso, S. El
1030)
(30) MevéAaog avtnv y’ émonaoag kouns (Menelao la
llevo agarrandola del pelo, E. Hel. 116)

Tantoen (29) comoen (30)*?1a posicion delacesuraesdiscutible.

Se ha considerado que en estos versos la cesura divide el grupo
formado por verbo + A2 porque asi sucederia con la cesura

12 Similares a estos ejemplos son A. A. 1630, S. Ant. 655, S. Ph. 353, S. OC
1148 y E. Hec. 886.
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mas habitual (la pentemimera en ambos casos)®. Sin embargo,
los casos situados en este grupo permiten siempre la eleccion
de otra cesura sintdctica y semdanticamente mas coherente. En
(29) seria posible una cesura heptemimera, también comun
en el trimetro, que separaria el atributo de la oracion nominal
(HaEog To kolvat tavta) del sujeto (xw Aowrtog xoovog). Algo
similar podria plantearse para (30), pero con una cesura media,
notablemente menos habitual en la tragedia'. En este caso, la
cesura separaria la oracion principal (MevéAaog avtnv 1ye) de
la oracidén de participio (émiomdoag KOUNG).
(31) EAAvwv éva // kolBévt’ aptotov (el tnico de los
griegos que es considerado el mejor, S. Ph. 1345)
(32) ay’, ein’” am’ &oxnc avdic, 1) ov @Ng dyew // TOVY’
avde’ Axawolc devpo ovupaxov AaPawv; (Venga, dime
otra vez desde el principio, ;dices ti que trajiste a este
hombre aqui junto a los aqueos tomandolo como aliado?,
S. Aj. 1097)

(31) y (32) presentan el A2 y el verbo en versos sucesivos,
por lo que no es aplicable el analisis con respecto a la
cesura. La division vendria dada por el fin de verso, a
pesar de que se trate de un encabalgamiento®.

3 Se ha favorecido en el andlisis inicial la interpretacién mas tradicional y
que era contraria a la hipoétesis planteada, de ahi que estos datos aparezcan
como una separacion: se ha interpretado que podian estar separados por la
pentemimera.

4 Sobre la cesura media en el trimetro yambico de Euripides, cf. Basta Donzelli
(1987), que no incluye este ejemplo, pero si otros similares en los que, segun ella,
la cesura media se ve atenuada por la presencia de una elision (como en Ay’).

1> Similares a estos ejemplos son E. Ba. 1359 y E. /A 72 = (21). Hasta donde sé,
no hay ningun estudio sistematico acerca del encabalgamiento en el trimetro
yambico y su naturaleza lingUistica. Para el griego, Unicamente tenemos
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(33) Tolovde ToL oTEATN YOV | aigeioBat xoewv (siendo
necesario elegir un semejante general, E. Supp. 726)

(34) éc EAAGD” dyayetv | pryada fagfaowv otoatov
(conducir contra la Hélade un ejército mixto de barbaros,
E. Ba. 1356)

Por ultimo, los ejemplos (33) y (34)'° separan el grupo
formado por verbo + A2 debido a que el A2 es, por si solo, lo
suficientemente extenso para ocupar toda una parte del verso a
un lado de la cesura. Se prima, por tanto, la relacion interna del
sintagma nominal sobre la relacion externa de este con el verbo.

Las excepciones son comprensibles dentro del modelo
planteado. De las 18, 6 muestran un A2 excesivamente largo que
llena por si mismo una parte del verso a partir de la cesura®.
En 4 el A2 y el verbo estdn en versos diferentes y 8 permiten la
colocacion de la cesura de tal forma que, en verdad, el grupo no
quedaria separado.

Con la explicacién de estas excepciones se pueden afirmar
dos cosas. Por un lado, al explicar el ejemplo (28), se descarta
completamente la divisiéon del grupo formado por el verbo
y el pronombre personal atono, que formarian una unidad
fonoldgicamasestrechay similaraladelossintagmasnominales,

trabajos acerca del encabalgamiento en Homero, como el de Bakker (1990),
quien niega su existencia e identifica esos casos como pertenecientes a unidades
distintas. No obstante, las caracteristicas de los encabalgamientos en Homero
y la tragedia son diferentes: en Homero seria imposible un ejemplo como (21).

' La misma situacion o similar se presenta en A. Eu. 487 = (20), S. OC 923, E.
El.5yE. Or. 1213.

7 De hecho, la extensién y complejidad de los elementos gramaticales es uno
de los motivos de que una misma unidad gramatical aparezca dividida en varias
unidades prosodicas (Croft, 1995: 856ss.).
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que tienden también a ser respetados. Esta relacion entre los
elementos se puede explicar en términos de secuencialidad
(Bybee, 2002): estos elementos, que forman parte de esquemas
altamente frecuentes (determinante + sustantivo en el sintagma
nominal, verbo + pronombre personal) y que aparecen
adyacentes con cierta frecuencia, forman bloques (chunks) de
informacion que se almacenan como una tnica unidad. No
obstante, esta afirmacion queda planteada tinicamente como
hipotesis, ya que requiere de una investigacion acerca de la
frecuencia de uso de las diferentes combinaciones.

Por otro lado, es evidente que, en la medida de lo posible,
se evita separar el grupo A2 + verbo mediante la cesura. De
los 186 ejemplos analizados, solo 10 muestran una separacion
mediante la métrica, 4 de ellos por aparecer en diferentes versos,
6 por presentar un A2 complejo y extenso.

5 Conclusiones

A lo largo del presente articulo se ha intentado establecer
una relacion entre estructura gramatical y estructura prosddica
para el griego antiguo, con especial atencion al grupo formado
por verbo + A2. Para ello, se han analizado las apariciones de
los verbos &yw, aigéw y kotvw en el corpus de la tragedia y en
una seleccion de obras de Platon.

Los datos por este analisis permiten establecer una serie de
tendencias en la lengua griega en época clasica, al menos en los
siglos Vy IV a.C. (ya que la prueba de x* de la n. 8 ha probado
que las diferencias entre géneros no eran significativas). En
cuanto al orden de palabras, el A2 tiende a aparecer antepuesto
al verbo, si bien esta tendencia no es excesivamente alta.

Mayor es la tendencia a que el A2 aparezca adyacente al
verbo. Los casos en los que no se da esta adyacencia no han
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sido analizados en profundidad, pero son frecuentes aquellos
en los que el A2 desempenia la funcion de Foco de su oracion,
asi como aquellos en los que el A2 aparece junto al otro verbo de
la construccidn, habitualmente un participio, en construccion
ATIO KOLVOU.

Por ultimo, los datos de la métrica permiten observar que el
grupo A2 + verbo presenta cohesion fonoldgica, ya que se evita
la separacion de ambos elementos mediante la cesura. Esta
cohesion es mayor cuando el A2 es un pronombre personal
atono, que nunca aparece separado mediante la cesura.

Parece evidente, por tanto, que en este caso, como
proponia Givon (2002: 133), las unidades de informacién que
cognitivamente van juntas (A2 y verbo) tienden a aparecer
juntas linealmente y en la misma unidad prosodica.
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